ILUSTRE SENHORA PREGOE(RA DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
SANTA CRUZ DA CONCEICAQ - SP

Pregaon?03/2018
Processo 004/2018

Objeto: Registro de precos de servigos de recapeamento asfaltico
para manutencao das vias ptiblicas do Municipio de Santa Cruz da

Conceicao.

A empresa RODOMIX OBRAS E SERVICOS
EIRELI-EPP, pessoa juridica d : direito privado, regularmente inscrita
no CNPJ sob o n2 03.980.092/ 1061-01, com sede na Rua Cuirupacé n®
694, Mooca - SP, neste ato rej resentada pela sua representante lega!
que ao final assina, vem respei csamente, perante este pregoeiro e sua
equipe de apoio, com fulcro n o artigo 109, inciso I, alinea “a” da Lei

8.666/93 e Art. 42, XVIIl da Lei 10.520/2002 apresentar
o n.c 4)26
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RECURSO ADMINISTRATIVO com efeito
suspensivo, pelas anexas razdes, requerendo seu recebimento e
processamento na forma da lei, com a consequente reforma da decisio
ora recorrida ou, se ndo for este o entendimento da Comissio, o
encaminhamento a autoridade superior, que certamente modificara a

decisao, por ser medida de mais absoluta Justica!

Termos em que,

Pede e espera Deferimento.

Sdo Paulo, 22 de Mar¢o de 2018.

RODOMIXQ%Q& C REL - EPP

=
ROSANGELA AMELIA DA CONCEICAO

GERENTE ADM/PROCURADORA




Pregion? 03/2018
Processo 004/2018

Objeto: Registro de pregos de servicos de recapeamento asfaltico para
manutencdo das vias puablicas do Municipio de Santa Cruz da

Conceigao.

RAZOES DE RECURSO

Sra. Pregoeira.

Insurge-se a recorrente contra decisio de
julgamento de licitagdo em destaque, no que tange a declaragio de
vencedora e sua posterior HABILITACAO por entender que a

Administragdo ndo agiu com o costumeiro acerto e atengio.



A recorrente participa da licitacgio em tela deflagrada por esta
Administragdo, cujo escopo é o registro de precos de servigos de
recapeamento asfiltico para manutengdo das vias publicas do

Municipio de Santa Cruz da Conceigdo.

A sessdo publica foi realizada do dia 20 de
Margo de 2018, as 09hOOmin, sendo que quatro licitantes se
credenciaram e apresentaram propostas e apés os lances teve a

classificacdo final como segue.:

FPF R$ 239.400,00
SANTA TERRA............... R$ 239.500,00
BASEPLAN......cccccovurmmnnnn. R$ 258.000,00
11{07010)1 1 ), CH— R$ 350.000,00

Apés a finalizagdo da etapa de lances a

empresa FPF - Construcdes e Servicos Ltda - EPP foi classificada em

primeiro lugar.

Por claro que a referida decisdo de classificar
as propostas das empresas FPF e SANTA TERRA foi equivocada, senio

vejamos.:



O artigo 48 da lei 8666/93 em seu paragrafo

12, Alinea b, assim determina;

Art. 48, Serdo desclassificadas:

§ 12Para os efeitos do disposto no inciso Il deste artigo consideram-se manifestamente
inexeqiiiveis, no caso de licitagdes de menor prego para obras e servigos de engenharia, as
propostas cujos valores sejam inferiores a 70% (setenta por cento) do menor dos seguintes valores:
(Incluido pela Lei n2 9.648, de 1998)

b) valor orgado pela administragdo. (Incluido pela Lei n® 9.648, de 1998)

Cabe ressaltar que o valor orgado pela
administragao foi de R$ 350.000,01 (trezentos e cinquenta mil reais e
um centavo), sendo que nesse caso para que seja atendido o referido
artigo as licitantes deveriam apresentar propostas finais no valor
superior 4 R$ 245.000,00 (duzentos e quarenta e cinco mil reais), que
no caso em tela representa 70% do valor orgado por esta

Administracio.

Admitir propostas de valores generalizados,
significaria dar margem a pratica reprovavel, implicaria na redugéo da
qualidade dos produtos, ou daprestacio dos servigos, no
inadimplemento de tributos @ na formulagio de pleitos perante 2
administragao, conforme entende o Tribunal de Contas da Uniio:



[..] Com efeito, a0 admitir uma proposta com tais
imperfei¢bes, a administragdo piblica pode ficar
sujeita a uma posterior oposi¢cio de dificuldades
para aexecugdo contratual de parte da empresa.
Ndo seria surpresa se, frustrada a aliquota incerta,
que possibilitou cotagbes mais baixas e a
adjudicacdo do objeto, a contratada viesse alegar a
necessidade de equilfbrio econdmico-financeiro,
com base, por exemplo, no §52 do art. 65 da Lei
n? 8.666/93: [...]. Chancelar uma promessa como se
fosse uma prescricédo de lei, com a boa inten¢io de
contratar por menos, pode acabar trazendo
consequéncias danosas para os cofres piblicos.
Além  disso, transgride o principio da
legalidade desprezando, no caso, a realidade
tributaria. (Acdrdao n2 395/2005, Plenério, rel. Min.
Ubiratan Aguiar).

Outra questdo envolve o aumento dos custos de
gerenciamento do contrato, pois a Administragio devera estar muito
atenta quanto aos materiais empregados e a qualidade da prestacio
dos servigos, para garantir as vantagens ofertadas na proposta. Assim
aconselha Margal Justen Filho:

[...] Usualmente, a contratagio avengada por valor
insuficiente acarretarA a elevagiodos custos
administrativos de gerenciamento do contrato.
Cabera manter grande vigilancia quanto a qualidade
e perfeicdao do objeto executado e litigios continuos
com o particular, sempre interessado em obter uma
solugdo quepropicie a reestruturagio da
contratagdo. Logo, as vantagens obtidas
pela Administragio poderdo ser meramente
aparentes. No final, a Administra¢cdo obtera ou um
objeto de qualidade inferior ou se deparard com
problemas muito sérios no tocante a execucio do
contrato. (JUSTEN FILHO, 2010, p. 654-655).



Constata-se portanto, que a adjudicagdo do
objeto a empresa licitante, cuja proposta mostre-se tardiamente
inexequivel, gerara graves prejuizos a Administracdo, e o que parece
economicamente vantajoso podera se tornar um grave problema.

pa

E no sentido deevitar os prejuizos
decorrentes das ag¢des aventureiras dos licitantes, que a
Administra¢do age imperativamente resguardando-se da contratagio
de propostas com pregosinexequiveis, investigando, ainda que
precariamente, a exequibilidade dos precos ofertados, a fim de
assegurar a satisfatdria execu¢do do contrato.

Ao apresentar proposta final abaixo do valor
estabelecido no art. 48 da lei 8.666/93 as licitantes FPF_e SANTA
TERRA deverdo ter suas ofertas declaradas INEXEQUIVEIS e

automaticamente desclassificas do certame.

Sendo bastasse a questdo de ter apresentado
proposta final manifestamente inexequivel, ap6és a abertura do
envelope de Habilitagio da empresa FPF, ainda verificou-se

irregularidades nao sanaveis conforme segue.

O Edital em seu item 7.1.3 - QUALIFICACAOQ
TECNICA, alinea A, solicita:

a) Comprovagdo de
aptiddo para desempenho de atividade
pertinente e compativel em caracteristicas
semelhantes ao objeto desta licitagao,
através de atestados, que devera ter sido
fornecido por pessoa juridica de direito

publico ou privado e jindicacdo das



Ao deixar de apresentar a referida indicacdo
das instalagées a licitante vencedora afrontou o Edital que rege o
certame.

O processo administrativo licitatério é regido
pela Lei 8.666/93, que prevé em seu artigo 3% “A licitagdo destina-se a
garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a
selecao da proposta mais vantajosa para administracdo e a promocao
do desenvolvimento nacional, e serd processada e julgada em estrita
conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério,
do julgamento objetivo e dos que lhes aos correlatos." Como todo ato

administrativo, a licitacao é um procedimento formal.

A formalizagao obrigatéria eleva a licitagdo ao
patamar de processo administrativo.

A Lei de Licitagdes é a regra no procedimento
licitatorio, pois trouxe a Administracdo brasileira grandes avancgos,
sobretudo quanto ao aspecto da moralizagdo dos processos de
aquisicdo de bens e servicos. Esta lei conferiu ao edital de um
procedimento licitatorio o status de lei. O Edital da licitacao tem forca

legal e vincula os atos e contratos, devendo o mesmo se respeitado.

“0_principio da vinculacdo ao instrumento
convocatorio obriga a Administracdo a respeitar estritamente as
regras que haja previamente estabelecido para disciplinar o
certame, como alids, esta consignado no art.41 da Lei 8.666.”




O principio do instrumento convocatério esta
consagrado pelo art. 41, caput, da Lei 8.666/93,
que dispde in verbis:

“A_Administracao nao pode descumprir as

normas e condicoes do edital ao qual se

acha estritamente vinculada”.

O Edital torna-se lei entre as partes tornando-o
imutavel, eis que, em regra, depois de
publicado o Edital, ndo deve mais a
Administragao altera-lo até o encerramento do
processo licitatorio.

Trata-se de garantia a moralidade e
impessoalidade administrativa e a segurancga

juridica.

DA IRREGULARIDADE DA CERTIDAO DE
REGISTRO PERANTE A  ENTIDADE

PROFISSIONAL COMPETENTE (CREA)

Ainda sobre a Habilitagao cabe informar que a

licitante FPF apresentou a Certiddao de Registro no CREA de forma

irregular, o que invalida tal documento, sendo vejamos:



A referida certidio fornecida pelo CREA, assim

determina:

“ Esta certiddo ndo quita nem invalida qualquer
débito ou infracdo em nome da empresa e/ou profissional(is), e

erder: sua validade caso ocorra uaisquer alteracoes em

seus dados acima descritos.”

Ocorre que a licitante FPF ao apresentar a

Certiddo de Registro no CREA, a mesma constou em seu objetivo social:

“Prestacio de servicos de mio de obra na
Construcio Civil em Geral”

Verifica-se que no contrato social apresentado
no certame o objetivo social da licitante é bem diferente e muito mais
amplo, ficando evidenciado que a mesma efetuou alteragdo contratual

e ndo comunicou a entidade profissional competente, o_gque invalida

referida Certidao.

Diante de todo o exposto, requer seja
processado e julgado o presente RECURSO, resultando ao final a total
procedéncia do mesmo a fim de que seja reformada a decisio de
classificar as propostas das empresas FPF e SANTA CLARA,

declarando as mesmas como propostas INEXEQUIVEIS de acordo com



previsto no art. 48 da Lei de regéncia, bem
como a INABILITACAO da empresa FPF por deixar de apresentar a
INDICACAO DAS INSTALAGOES e apresentar Certiddo de Registro no
CREA de forma invalida.

Nao sendo este o entendimento desta comissdo
REQUER que se digne V. Exa. a remeter a presente peca recursal a
autoridade que lhe for imediatamente superior, a fim de que a mesma

0 aprecie, como de direito.

Termos em que,

Pede e espera deferimento.

Sao Paulo, 22 de Margo de 2018.

RODOM!)@%M@T SERAC

OS EIRELl - EPP
\_/ \
RODOMIX OBRAS E SERVICOS EIRELI-EPP
ROSANGELA AMELIA DA CONCEICAO
GERENTE ADM/PROCURADORA




SERVIGO PUBLICO FEDERAL
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA
DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA-SP

CERTIDAO DE REGISTRO DE PESSOA JURIDICA

Numero da Certiddo: CI - 1706188/2017 Valida até: 31/03/2018
Processo (Sipro): F-003337/2016

CERTIFICAMOS, que a pessoa juridica abaixo citada se encontra registrada neste Conselho,
para atividades teécnicas limitadas a competéncia legal de seus responsdveis técnicos, nos
termos da Lei n° 5.194 de 24 de dezembro de 1966.

CERTIFICAMOS, ainda, face ao estabelecido no artigo 68 da referida Lei, que a pessoa
juridica mencionada, bem como seus responsaveis técnicos anotados ndo se encontram em
débito com o CREA-SP. CERTIFICAMOS, mais, que a certiddo ndo concede a empresa o direito
de executar quaisquer servicos técnicos sem a participacdo real, efetiva e insofismavel dos
responsaveis técnicos abaixo citados, e que perderd a sua validade se ocorrer qualquer
modificacao nos dados cadastrais nela contidos, apés a data de sua expedicdo.

Razdo Social: RODOMIX - OBRAS E SERVICOS EIRELI - EPP
CNPJ: 03.980.092/0001-01
Endereco: Rua CURUPACE, 694 - ATE 310/311

MOOCA
03120-010 - S3o Paulo - SP
Nuimero de registro no CREA-SP: 2067051 Data do registro: 13/09/2016

Capital Social: R§ **¥kkkkkikkkkxkxkxx%450,000,00 reais

Observacao:
Sem restrigoes

Objetivo Social:

OBJETIVO SOCIAL: Construgao Civil em Geral, Impermeabilizacdo, Sinalizacdo Viaria Horizontal e
Vertical incluindo fornecimento e instalacdo de acessorios tais como (placas, colunas, bracadeiras,
porticos, tachas, defensas metalicas), Manutencdo de Vias (pavimentacdo, recapes, tapa valas,
pintura de guias), Varricao, limpeza de Bueiros e

T ] e g o T

.........

Responsavel(is) Técnico(s):
Nome: VITORIO PIGATTO GARCIA
Titulo(s) e atribuicdo(des):
ENGENHEIRO CIVIL
Do artigo 7° da Resolugdo 218, de 29 de junho de 1973, do CONFEA.

Pégina: 1 de 2
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SERVIGO PUBLICO FEDERAL

CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA
DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA-SP

Continuacao da Certidao: CI - 1706188/2017 Pagina 2/2

Origem do Registro: CREA-SP Niumero do Registro (CREASP): 0601663232
Registro Nacional: 2612538828
Data de Inicio da Responsabilidade Técnica: 13/09/2016

A presente certidao tem validade até 31 de margo de 2018, prazo limite para a empresa
e/ou profissional(is) quitar(em) a anuidade do exercicio de 2018.
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Esta certiddo nao quita nem invalida qualquer débito ou infracdo em nome da
empresa e/ou profissional(is), e perderda sua validade caso ocorram quaisquer
alteragcoes em seus dados acima descritos.

A falsificacao deste documento constitui-se em crime previsto no Cdédigo Penal Brasileiro,
sujeitando o(a) autor(a) a competente acdo penal e/ou processo ético respectivo.

A autenticidade desta certiddo devera ser verificada no site: www.creasp.org.br
Cédigo de controle da certiddo: 7555ffa3-2450-4f2f-9443-60655ddb452b.
Situacio cadastral extraida em 26/12/2017 19:20:13.

Emitida via Servigos Online.

Em caso de duvidas, consulte 0800171811, ou site www.creasp.orqg.br, link Atendimento/Fale Conosco, ou
ainda através da unidade UGI LESTE, situada a Rua: SERRA DE BOTUCATU, 1426, , VILA GOMES
CARDIM, SAO PAULO-SP, CEP: 03317-001, ou procure a unidade de atendimento mais
proxima.

SAO PAULO, 26 de dezembro de 2017
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